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Наведено результати досліджень з визначення ефективності фунгі-
цидів проти фомозної гнилі картоплі при зберіганні. Обробка насіннєвого 
матеріалу після збирання урожаю знижує розвиток хвороби з 18,8 до 
6,4%, а кількість уражених бульб з 72 до 32%. Ефективність дії вико-
ристаних препаратів становить 59,6—66,0%.

картопля, зберігання, фомоз, ефективність, фунгіциди

Картоплю культивують в усіх природно-економічних зонах та ад-
міністративно-територіальних регіонах України. Основні посівні пло-
щі картоплі зосереджуються в двох зонах — Лісостепу і Поліссі, при-
чому провідне місце належить зоні Лісостепу, на яку нині припадає 
близько 45,0% загальної площі посіву картоплі, а на зону Полісся — 
31,5%, тобто у цих двох зонах зосереджено понад 3/4 посівів картоплі 
в Україні [14]. Серед областей України провідними з виробництва 
картоплі є Вінницька, Київська, Львівська і Чернігівська.  У загальній 
посівній площі картоплі в 2016 р. ці області мали 8,2; 7,2; 7,2 і 6,7% 
відповідно, питома частка посівних площ картоплі Херсонської, Ми-
колаївської, Чернівецької і Закарпатської областей становила від 1,8 
до 2,6%, а інших областей України — 1,6—5,5% [13]. 

Великої шкоди насадженням картоплі завдають грибні хвороби, 
які зменшують урожай та знижують якість продукції, призводячи до 
значних економічних втрат. Найпоширеніші хвороби уражують рос-
лини картоплі впродовж періоду вегетації та можуть продовжувати 
свій розвиток у сховищах під час зберігання. Шкідливість цих хвороб 
полягає у порушенні фізіологічних процесів рослини, що призводить 
до передчасного відмирання вегетативної маси, а також різкого зни-
ження лежкості бульб, в результаті чого втрати від сухих та мокрих 
гнилей нерідко сягають 30—40% [5, 15, 16, 18].

До поширених хвороб картоплі належить фомоз, збудниками яко-
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го є дві варіативні форми гриба Phоma exigua: Р. exigua Desm. var. 
exigua та P. exigua Desm. var. foveata (Foister) Boerema. Перша є широко 
розповсюдженим патогеном, менш шкідливим, ніж друга, яка може 
призвести до втрати 25—30% урожаю бульб при зберіганні і є каран-
тинним об’єктом в деяких країнах світу [3].

Бульби заражаються фомозом в основному в період вегетації та 
збирання урожаю. Джерелом інфекції можуть бути хворі бульби, стеб
ла, рослинні рештки, а також ґрунт, в якому вирощувалась заражена 
картопля [1, 2, 5].

Зараження бульб у полі може призвести до виникнення латентної 
інфекції, за якої відбувається проникнення гриба в перидерму бульб, 
але наступного розвитку хвороби не спостерігається і бульби зовні 
виглядають здоровими. Це латентне зараження може активуватися в 
результаті травм, що виникають під час збирання картоплі і подаль-
ший розвиток хвороби відбувається у сховищі, досягаючи максимуму 
наприкінці зберігання. 

Інтенсивність розвитку хвороби при зберіганні знаходиться в пря-
мій залежності від ступеня прояву хвороби під час вегетації, стійкості 
рослин проти патогена та інших факторів. Тому, окрім спеціальних 
методів захисту від гнилей безпосередньо при зберіганні, необхідно 
здійснювати комплексну систему заходів із захисту картоплі під час 
підготовки насіннєвого матеріалу до садіння, в період вегетації, при 
збиранні бульб і підготовці їх до зберігання [7].

Порівняно обмежена роль агротехнічних заходів у пригніченні за-
хворювання, а також відсутність стійких сортів, висувають на перший 
план хімічний метод захисту картоплі від збудника фомозної гнилі. 

Оскільки насіннєві бульби можуть бути джерелами інфекції фомозу 
та інших хвороб, обов’язковим заходом захисту картоплі має бути про-
труювання. В різний час в якості протруйників був запропонований 
цілий ряд сполук, яким властива фунгіцидна активність. Свого часу 
формалін та сполуки міді виявились досить ефективними у захисті від 
хвороб [6]. Нині для захисту картоплі від хвороб застосовують пре-
парати: Дітан М-45, с. п., (манкоцеб, 800 г/л); Максим 025 FS, т.к.с., 
(флудиоксоніл, 25 г/л), Ровраль Аквафло, к.с., (іпродіон, 500 г/л); 
Фунгазил 100 SL, к.с. (імазаліл, 100 г/л). Для знезараження насін-
нєвих бульб в приватному секторі дозволено Максим 025 FS. Проти 
стеблової форми фомозу (як і проти фітофторозу, альтернаріозу) для 
обприскування бадилля застосовують Квадрис 250 SC, к.с. (азоксі-
стробін, 200 г/л + дифеноконазол, 125 г/л); Консенто 450 SC, к.с. 
(фенамідон,75 г/л + пропамокарб гідрохлорид, 375 г/л); Скор 250 
ЕС, к.е. (дифеноконазол, 250 г/л); Фитал, в.р.к. (фосфіт алюмінію, 
570 г/л + фосфориста кислота, 80 г/л); Медян Екстра 350 SC, к.с.,  
(хлорокис міді, 350 г/л) [7, 12, 17].
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Основне зараження бульб патогеном відбувається в період зби-
рання та транспортування картоплі, а розвиток хвороби відбувається 
в період зберігання, тому дуже важливим є обробіток насіннєвого ма-
теріалу перед зберіганням. Такий обробіток провадять протягом 1—4 
днів після збирання врожаю, тобто до утворення на бульбах ранової 
перидерми [3, 11].

З цією метою застосовують препарати на основі карбендазиму 
(Колфуго Супер Колор) та тіабендазолу (Віст, шашки насипні, 10—
50 г/т) [17]. 

Мета досліджень — встановити ефективність фунгіцидів проти 
фомозної гнилі при закладанні насіннєвої картоплі на зберігання.

Методика досліджень. Роботу проводили в лабораторних умовах 
на базі Української науково-дослідної станції карантину рослин ІЗР. 
Ефективність фунгіцидів проти фомозу визначали наступним чи-
ном. Бульби картоплі (перед закладанням на зберігання) замочували 
у ґрунтовому водному розчині (1:5) з інокулюмом Рhoma exigua var. 
еxigua (2—3 г міцеліальної маси/500 мл води) і висушували. Сухі буль-
би травмували (надрізали) і занурювали на 5 хв. в суспензії фунгіцидів: 
Максим 025 FS, т.к.с., (0,75 л/т); Ровраль Аквафло, к.с., (0,4 л/т); 
Колфуго Супер Колор, к.с., (0,2—0,3 л/т); Фунгазіл, в.р., (0,150 л/т). 
Контролем слугували сухі інокульовані травмовані бульби. Бульби збе-
рігали за температури 10°С протягом 45 днів. 

Ступінь ураження визначали на основі оцінки кожної окремої 
бульби за п’ятибаловою шкалою. Тобто оцінювали, скільки п’ятих 
частин бульби було уражено і залежно від цього визначали бал ура-
ження від 0 до 5 [4]. 

Розвиток хвороби визначали за загальноприйнятою методикою [8].
Визначення ефективності хімічних препаратів проти фомозу про-

водили за загальноприйнятими методиками [8, 9, 10].
Схема досліду:
1.	Контроль — не оброблені бульби, закладені на зберігання;
2.	Обробка насіннєвих бульб перед закладанням на зберігання 

препаратом Максим 025 FS, т.к.с., (0,75 л/т);
3.	Обробка насіннєвих бульб препаратом Ровраль Аквафло, к.с., 

(0,38—0,4 л/т) перед закладанням на зберігання;
4.	Обробка насіннєвих бульб препаратом Колфуго Супер Колор, 

к.с., (0,2—0,3 л/т) перед закладанням на зберігання;
5.	Обробка насіннєвих бульб препаратом Фунгазіл, в.р., (0,150 л/т) 

перед закладанням на зберігання.
В дослідженнях використовували середньостійкий сорт картоплі 

Промінь (по 50 бульб у кожному варіанті). 
Результати досліджень. Одержані результати з вивчення ефек-

тивності хімічних препаратів Максим 025 FS, (0,75 л/т); Ровраль Ак-
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вафло, (0,38—0,4 л/т); Колфуго Супер, (0,5 л/га), Фунгазіл, (0,150 
л/т) проти фомозної гнилі картоплі показали, що кількість уражених 
хворобою бульб після шести тижнів зберігання в контрольному варі-
анті (не оброблені бульби) була в 1,6—2,4 раза вищою, ніж у дослід-
них (обробка препаратами), розвиток хвороби на бульбах знижувався 
у 1,8—2,8 раза. Ефективність препаратів Ровраль Аквафло, Колфуго 
Супер, Фунгазіл становила 59,6; 53,2; 66,0% відповідно (таблиця).

Таким чином, обробка картоплі перед закладанням на зберігання 
фунгіцидами забезпечує краще збереження бульбового матеріалу.

ВИСНОВКИ
Застосування хімічних препаратів сприяє зниженню втрат бульб 

від фомозної гнилі у період зберігання, зменшуючи кількість ураже-
них бульб на 26—40%, а розвиток хвороби — з 18,8% в контролі до 
6,4—10,0% у варіантах досліду. 

Ефективність дії випробуваних протруйників становила 53,2 (Кол-
фуго Супер) — 66,0% (Фунгазіл). Найвищий показник ефективності 
встановлено при використанні препарату Фунгазіл. 
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Андрийчук Т.А., Скорейко А.Н., Маньковский Н.В. Эффективность 
фунгицидов против фомозной гнили картофеля

Приведены результаты исследований по определению эффективности 
фунгицидов против фомозной гнили картофеля при хранении. Обработка 
семенного материала после уборки снижает развитие болезни с 18,8 до 
6,4%, а количество пораженных клубней — с 72 до 32%. Эффективность 
действия использованных препаратов составляет 59,6—66,0%. 

Andriychuk T., Skoreyko A., Mankovsky M. Efficiency of fungicides 
against fungal potato rot

The results of studies for determining fungicides efficiency against fun-
gal potato rot during storage are presented. The post harvesting seed pro-
cessing reduces the development of the disease from 18.8 to 6.4%, and the 
number of affected tubers decreases from 72 to 32%. The efficiency of the used 
preparations is 59.6—66.0%.


