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ОСОБЛИВОСТІ МОНІТОРИНГУ  
AGRILUS PLANIPENNIS (COLEOPTERA: 
BUPRESTIDAE) В УРБОЦЕНОЗАХ МЕГАПОЛІСУ

Мета. Проведення моніторингу фітосанітарного стану ясенів, що 
зростають в парках, скверах і ботанічних садах міст Києва та Борис-
поля і с.  Глибоке Бориспільського р-ну, Київської  обл. з метою вияв-
лення жука Agrilus planipennis (Fairm.) та удосконалення методів його 
виявлення в урбоценозах. Методи. Польовий — моніторинг виявлен-
ня інвайдера, маршрутні обстеження ясенів. Дослідження проводили 
в лабораторії ентомології та стійкості сільськогосподарських культур 
проти шкідників Інституту захисту рослин НААН та в ботанічних са-
дах, парках і скверах Києва й області. Результати. При проведенні мо-
ніторингу на рослинах роду Fraxinus L. у насадженнях ясенів в 2022—
2025 рр. встановлено, що не всі відомі в лісівництві методи виявлення 
інвайдера Agrilus planipennis можна беззастережно використовувати в 
умовах ценозів мегаполісу. Апробовано та удосконалено певні мето-
ди виявлення шкідника. Виявлено види, сорти і форми ясенів, які по-
шкоджуються Agrilus planipennis (Fraxinus. excelsior var. aureovariegata 
Weston; F. excelsior var. aureovariegata Weston; F. angustifolia subsp. oxycarpa 
(M. Bieb. еx Willd.) Franco & Rocha; F. pennsylvanica Marshall; F. profunda 
(Bush) Bush; F.  angustifolia subsp. siriaca (Boiss) Yalt.; F.  sogdiana Bunge) 
та є толерантними до цього жука (F.  excelsior var. excelsior, «Crispa», 
«Heterophylla Pendula», F.  «Aurea», «Nana»; F.  chinensis subsp. syriaca 
(Boiss.) Yalt; F. Pallisiae. Висновки. Методи виявлення інвайдера Agrilus 
planipennis (Fairm.) в умовах екосистеми лісу більшою частиною не мо-
жуть бути використані в урбоценозі. З метою первинного виявлення 
шкідника необхідно використовувати липучі пастки для даного виду. 
Для виявлення D-подібних отворів на вершині стовбура, в період, коли 
дерева не вкриті листками, слід використовувати бінокль і смартфон 
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із мегапіксельною роздільною здатністю. Встановлено, що видалення 
пошкоджених верхівок дерева лише затримує на 3—4 роки поширення 
шкідника, а зрізання пошкоджених рослин на пеньок та обробка біо-
логічними інсектицидами здорових рослин, що зростають поряд, спри-
яє оздоровленню біотопу в цілому. Рослини слід терміново видалити 
за появи таких ознак: всихання верхівок, відлущення невеликих діля-
нок кори (діяльність дятлів) та утворення водяних пагонів на стовбурі. 
Отримані результати мають практичне значення для моніторингу ка-
рантинного інвайдера в умовах урбоценозу, що сприяє стабілізації його 
фітосанітарного стану.

урбоценоз; моніторинг; ясен; інвайдер; Agrilus planipennis

Антропохорія різних видів біоти нині набула стрімкого та масового 
характеру. Причинами цього явища вважається: природне потепління, 
що посилило ефект «островів тепла» у певних типах ландшафтів; ін-
тенсифікація внутрішньо- та міжконтинентальних переміщень людей 
і різних товарів (особливо саджанців екзотичних рослин) тощо. 

Відомо, що в Україні і не лише, ясени (Fraxinus L.) зростають в 
трьох функціонально різних біотопах: ліси, лісосмуги та парки, скве-
ри, вуличні насадження міст і селищ. Видова, просторова (хороло-
гічна) та трофічна структура цих біотопів значно різняться і тому 
підхід до вирішення питання управління сталого розвитку шкідливої 
і корисної біоти має бути адекватним закономірностям ценотичних 
зв’язків, які виникають між різними популяціями певних видів у цих 
біотопах. Однією із важливих проблем сталого розвитку біотопів різ-
ного рівня, їх біотичної насиченості та складності є моніторинг дина-
міки функціонування і проникнення нових небажаних, у першу чергу, 
шкідливих та особливо інвазійних видів біоти (нематод, кліщів, комах 
та збудників захворювань рослин). Слід зазначити, що моніторинг 
здоров’я рослин в умовах лісу, лісосмуг та мегаполісів може мати в 
загальних рисах однаковий підхід до отримання даних патологічного 
стану різних порід [1—3].

Поряд з цим, особливості абіотичних факторів (світло, тепло, во-
логість повітря і ґрунту, загазованість тощо) та біотичних (індифе-
рентні та корисні організми тощо) накладають свої особливі вимоги 
до теоретичного обґрунтування системи методів моніторингу. Відо-
мо, що виявлення осередків стовбурових шкідників у лісах України 
передбачають рекогносцирувальні обстеження, візуальний детальний 
огляд дерев, використання кольорових та феромонних пасток, про-
слуховування звуків шкідників у деревині, оцінювання стану дерево-
стану і популяційних показників стовбурових комах тощо [4—6]. По-
ява у 2019 р. на території України карантинного високо інвазійного 
шкідника різних порід ясенів Agrilus planipennis (Fairm.) (Coleoptera: 
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Buprestidae) змусила ввести певні суттєві доповнення в методику моні-
торингу цього надшкідливого фітофага. Економічні збитки від Agrilus 
planipennis у США можуть сягати понад 10,7 млрд доларів [7]. Тому 
особливу увагу приділено методам виявлення та поширення цього 
інвайдера в лісових угіддях України [8—15]. Дослідження проводяться 
в кількох напрямах, головними із яких є прогноз поширення адвен-
тивного виду в інші регіони держави на основі порівняльного аналізу 
найважливіших біокліматичних показників між його природним та 
інвазійним ареалами [16]. Беручи за основу концепцію авторів, ми 
в своїх дослідженнях основну увагу звернули на удосконалення вив
чення Agrilus planipennis в умовах анторпогенного ландшафту, який 
характеризується значною просторовою гетерогенністю та насиченіс-
тю абіотичними чинниками. 

Мета роботи — дослідження щодо удосконалення способів ви-
явлення карантинного шкідника Agrilus planipennis в умовах парків, 
скверів та інших ценозів мегаполісу. 

Методика досліджень. Дослідження проводили у 2022—2025 рр. в 
парках, скверах, ботанічних садах (Національний ботанічний сад імені 
М.М. Гришка НАН України; Ботанічний сад імені акад. О.В. Фо-
міна) м. Києва та в парках і вуличних насадженнях м. Борисполя й 
с. Глибоке Бориспільського р-ну, Київської обл. Для виявлення за-
селення ясенів карантинним шкідником Agrilus planipennis проводили 
спостереження впродовж вегетаційного сезону, а також восени (після 
повного опадання листків) і навесні (до утворення листків). В пері-
од інтенсивного додаткового живлення імаго жука (кінець травня — 
червень) спостерігали пошкодження листків середнього і верхнього 
ярусів дерев. Для виявлення D-подібних отворів на висоті понад 3 м 
використовували бінокль або смартфон (із мегапіксельною роздільною 
здатністю). Шукали утворені водяні пагони на нижній частині стовбу-
ра, що побічно вказувало на пошкодження рослин златкою.

Результати досліджень та обговорення. Для виявлення і подальшо-
го моніторингу поширення карантинного шкідника Agrilus planipennis, 
як правило, рекомендується дотримання правил карантинного нагля-
ду і низки послідовних кроків візуального огляду ясенів в умовах лісу 
та використання кольорових, феромонних пасток і методу «ловильних 
дерев» [4, 14, 17—20].

Відповідно до правил карантинного нагляду забороняється заво-
зити в країну тару й інші вироби з ясена, рослини в горщиках. Існує 
низка інших усталених положень і правил карантину рослин в Україні. 
Оскільки карантинні заходи в усіх країнах, на територію яких проник 
фітофаг Agrilus planipennis, практично не дали належного очікуваного 
результату, завдання спеціалістів лісового господарства та із захисту 
рослин значно ускладнилося. Стрімке глобальне поширення жука ви-
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магає негайного удосконалення існуючих методів моніторингу, які на 
сьогодні орієнтовані, переважно, на констатацію факту присутності 
шкідника в лісовому ценозі певного регіону.

Існує думка, що карантинні заходи і заборони можуть лише упо-
вільнити, але не зупинити поширення шкідливих організмів по всьому 
світу [21]. Поряд з цим, відомі приклади тривалого (понад сто ро-
ків) успішного протистояння вторгненню чужорідного фітофага, на-
приклад, проникнення колорадського жука на територію Англії [22]. 
Але сучасний стан експансії і стрімке масове розмноження златки 
в Україні спонукає до осмислення існуючої парадигми моніторин-
гу з урахуванням того, що вже трапилося — його проникнення та 
стрімке поширення. Для прогнозування потенційних можливостей 
поширення та раннього виявлення інвайдера рекомендується метод 
порівняння кліматичних показників стацій мешкання на його батьків-
щині і в новому регіоні. Як правило, лімітуючим фактором виступає 
абсолютний мінімум температури повітря. Відомо, що личинки шкід-
ника витримують температури до —30°С [14]. Тому низькі показники 
температури не є перешкодою до поширення шкідника в Україні. 
Взагалі, можна допустити, що всюди, де зростають кормові рослини 
(Fraxinus L.), питання виживання комахи не актуальне. Більш актуаль-
ним стає питання виживання самих ясенів. Наступним кроком може 
бути використання кількох заходів і способів раннього виявлення 
шкідника в даному біотопі зростання різних ясенів. Встановлено, що 
більш стійкими до шкідника є аборигенні види із його генетичного 
центру (Fraxinus chinensis, F. lanuginosa, F. mandshurica, F. mandshurica 
var. japonica & var. rhynchophylla), а вразливими — Fraxinus americana, 
F. quadrangulata, F. nigra, F. pennsylvanica, F. excelsior, F. angustifolia, 
F. Ornus [23]. Тому, можна передбачити, що для моніторингу появи 
шкідника в новому біотопі кращим буде ясен із уразливої групи. Під 
час досліджень здоров’я колекції ясенів у ботанічних садах Києва ви-
явили у Ботанічному саду імені акад. О.В. Фоміна, на фоні масового 
розмноження Agrilus planipennis (Fairm.) (2022—2025 рр.), види і сорти 
ясенів, що не були вражені златкою (табл. 1, рис. 1).

Впродовж дослідження фітосанітарного стану ясенів Національно-
го ботанічного саду імені М.М. Гришка перше пошкодження рослин 
Agrilus planipennis було зафіксовано в 2024 р. Спочатку імаго жука від-
ловили на стандартну комерційну липучу кольорову пастку з атрактан-
том [24]. Ретельне обстеження у 2024—2025 рр. ясенів, які зростають 
на ділянках ботанічного саду, дало можливість попередньо виділити 
стійкі або умовно стійкі види цієї породи до Agrilus planipennis (табл. 2).

За даними таблиці 2 з шести видів ясенів на даний час помітно по-
шкоджуються (всихання верхівок, D-подібні отвори та водяні пагони 
на стовбурі) лише два види. 
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Пошкоджені Без пошкоджень

F. excelsior var. aureovariegata Weston; 
F. excelsior var. aureovariegata Weston

F. excelsior var. excelsior, «Crispa», 
«Heterophylla Pendula», f. «Aurea», «Nana»

F. angustifolia subsp. oxycarpa  
(M. Bieb. еx Willd.) Franco & Rocha F. chinensis subsp. syriaca (Boiss.) Yalt

F. pennsylvanica Marshall F. sogdiana Bunge

F. profunda (Bush) Bush F. pallisiae Wilmott

F. angustifolia subsp. siriaca (Boiss) Yalt. F. latifolia Benth. 

– F. ornus L.

1. Пошкодження ясенів (Fraxinus L.), що зростають  
в Ботанічному саду імені акад. О.В. Фоміна на фоні масового  

розмноження Agrilus planipennis (Fairm.), 2022—2025 рр.

2. Пошкодження ясенів (Fraxinus L.), що зростають на ділянках  
Національного ботанічного саду імені М.М. Гришка на фоні початкового  

проникнення Agrilus planipennis (Fairm.), 2024—2025 рр.

Пошкоджені Без пошкоджень

F. pennsylvanica Marshall F. excelsior L. 

F. sogdiana Bunge F. oxycarpa Wild.

– F. rhynchophylla Hance.

– F. ornus L.

Рис. 1. Ясен звичайний Fraxinus excelsior L. f. «Aurea», пошкоджень 
рослини златкою Agrilus planipennis (Fairm.) не виявлено: а — Ботанічний 

сад імені акад. О.В. Фоміна, вересень 2024 р.; б — парк, с. Глибоке, 
Бориспільський р-н, Київська обл., вересень 2025 р. (оригінальні фото)

а б
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Природнім ареалом F. pennsylvanica Marshall є Північна Америка, 
а F. sogdiana Bunge — Казахстан, Середня Азія, північні регіони Па-
кистану і Афганістану, західна частина Китаю. Примітно, що отримані 
нами дані дещо не узгоджуються із відомою думкою, що переважно 
ясени із батьківщини США (наприклад, F. pennsylvanica, F.oregona 
Nutt.) сильно привабливі для живлення та масового розмноження 
жука [25]. 

Із наведених даних трофічного уподобання златки різних сортів 
і форм ясенів можна зробити висновок, що для моніторингу біотопу 
зростання кількох видів або біологічних форм ясенів слід, у першу 
чергу, ретельно обстежити породи, найбільш привабливі для її жив-
лення (наприклад, F. pennsylvanica Marshall, F. profunda (Bush) Bush 
або F. sogdiana Bunge).

Візуальні прийоми виявлення інвайдера. Для обстеження стовбу-
ра ясенів з метою виявлення D-подібних отворів на висоті понад 
2—3 м використовували бінокль та смартфон із мегапіксельною роз-
дільною здатністю. Найкраще це робити в осінньо-зимовий період, 
коли спостереженню не заважає листя. Це важливий момент дано-
го прийому обстеження. Спочатку за допомогою бінокля знаходи-

ли D-подібні отвори, а потім 
смартфоном фотографували і 
розглядали чіткість отриманого 
фото. За потреби — повторю-
вали (рис. 2). У зв’язку з тим, 
що в парках, скверах і ботаніч-
них садах вирощується незна-
чна кількість ясенів, можливо 
провести тотальне обстеження 
всіх локалітетів зростання цих 
видів. 

У період вильоту та інтен-
сивного додаткового живлен-
ня і спарювання жуків (кінець 
травня — початок липня) для 
моніторингу використовують 
комерційні кольорові та ко-
льорові із атрактантами липучі 
пастки різного типу (Феромон. 
Ясенева смарагдова златка).

Поряд із проведенням візу-
ального обстеження ясенів ми 
використовували метод ство-
рення «ловильного дерева», 

Рис. 2. D-подібний отвір, утворений 
імаго Agrilus planipennis на корі ясена 

(оригінальне фото)
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який полягає в тому, що на стовбурі ясена навколо знімають кору до 
заболоні завширшки 30—40 см з метою послаблення життєвості рос-
лини [26]. Але таке дерево стає не естетичним та відкриваються ворота 
для збудників захворювань рослин. У парках міста, а тим більше в 
ботанічних садах, використання цього прийому є недопустимим. Ми 
використовували наступний метод: на одній із гілок, розташованій 
низько на стовбурі, перетинали кору на кільце міцним дротом у 2—4-х 
місцях. Такі гілки та рослини ставали привабливими для імаго златки 
впродовж 2—3 років. У разі всихання гілки її видаляли до стовбура, а 
зріз закривали варом. 

Моніторинг динаміки поширення жука в біотопах міста. Після того, 
як інвайдера було виявлено в даному біотопі і заходи його знищення 
або обмеження поширення були не ефективними, наступними прийо-
мами спостереження є продовження використання пасток, виявлення 
рослин із D-подібними отворами, ознаками всихання верхівок, відлу-
щення невеликих ділянок кори (діяльність дятлів, рис. 3а), утворення 
водяних пагонів (рис. 3б) та повздовжніх щілин (розтріскування) на 
стовбурі. Всі ці ознаки вказують на сильне пошкодження рослин жу-
ком, яке веде до повного зниження її віталітету, всихання та елімінації.

Рис. 3. Ознаки пошкодження ясенів жуком Agrilus planipennis: 
а — наслідки пошуку дятлами личинок шкідника; б — утворення водяних 

пагонів на нижній частині стовбура рослини (оригінальні фото)

а б
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Екологічно орієнтовані заходи регулювання шкідливості інвайдера. 
В умовах ботанічних садів, парків і скверів міста за дотримання по-
стулатів карантину рослин з метою обмеження поширення карантин-
ного шкідника, який відомий (наприклад, США, Росія), як особливо 
руйнівний не лише для ясенів, а й величезних лісових екосистем з 
присутністю його кормових рослин, мабуть мало б бути своєчасне 
видалення пошкоджених рослин із любих фітоценозів. Оскільки цьо-
го не відбулося і не відбувається нині, нам видалося прийнятним у 
2022 р. у парку імені Тараса Шевченка (м. Київ) зрізати уражені вер-
хівки ясенів (рис. 4 а), а в парку с. Глибоке, Бориспільського р-ну, 
Київської обл. — зрізати дерева на пеньок (рис. 4 б). 

Через три роки після проведення заходів видалення уражених вер-
хівок шкідником або зняття стовбурів дерев, пошкоджених златкою, 
на пеньок, встановлено, що ці заходи виявились більш ефективним 
лише у другому варіанті. Проведений захід зняття стовбурів сильно 
пошкоджених рослин на пеньок та оброблення біологічними інсекти-
цидами інших ясенів сприяли зникненню шкідника в парку с. Глибо-
ке. Поряд з цим, відбувся швидкий та рясний ріст кореневої порослі, 
із якої можна формувати в подальшому одно- або багатостовбурні 
дерева чи кущі (рис. 4 б).

Рис. 4. Результати видалення пошкодженої частини стовбура  
ясенів жуком Agrilus planipennis: а — парк імені Тараса Шевченка;  

б — парк с. Глибоке Бориспільського р-ну, Київської обл., утворення пагонів 
на пеньку зрізаної рослини (вересень, 2025 р.)  

(оригінальні фото)

а б
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ВИСНОВКИ
Проведено дослідження у 2022—2025 рр. в ботанічних садах (Бо-

танічний сад імені акад. О.В. Фоміна; Національний ботанічний сад 
імені М.М. Гришка НАН України) м. Києва та в парках і вуличних 
насадженнях м. Борисполя і с. Глибоке Бориспільського району, Ки-
ївської обл. з метою удосконалення моніторингу карантинного виду 
жука Agrilus planipennis (Fairm.) із врахуванням особливостей біотопів 
великих і малих міст та селищ. Методи виявлення та подальшого мо-
ніторингу інвайдера в умовах екосистеми лісу більшою частиною і в 
принципі не можуть бути використані в урбоценозі. 

Для первинного виявлення шкідника у фітоценозі, де зростають 
рослини роду Fraxinus L., необхідно використовувати липучі пастки 
(Феромон. Ясенева смарагдова златка). В умовах зростання багатьох 
видів і форм ясенів рекомендується оглядати в першу чергу принадні 
для живлення жука сорти і форми (наприклад, Fraxinus pennsylvanica 
Marshall, F. profunda (Bush) Bush або F. sogdiana Bunge). 

Виявляти D-подібні отвори на вершинах стовбурів краще з вико-
ристанням бінокля і смартфона із мегапіксельною роздільною здатніс-
тю, та, що важливо, в період, коли рослини не вкриті листям. 

Видалення пошкоджених верхівок дерева лише затримує на 3—4 
роки поширення шкідника, а зрізування пошкоджених дерев на пе-
ньок та обробка біологічними інсектицидами поряд зростаючих здо-
рових рослин сприяє оздоровленню біотопу в цілому. 

Всихання верхівок, відлущення невеликих ділянок кори (діяль-
ність дятлів), утворення водяних пагонів на стовбурі — ці ознаки 
вказують на сильне пошкодження рослин жуком, яке веде до повно-
го зниження її віталітету, всихання та елімінації. Такі рослини слід 
терміново видалити. 

Фінансування. Дослідження проводили в рамках ПНД 24 «Фі-
тосанітарна безпека, захист і карантин рослин» (Захист рослин). 
№ ДР 0121U000084.

Конфлікт інтересів: автори декларують про відсутність конфлікту 
інтересів.
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Features of monitoring Agrilus planipennis (Coleoptera: Buprestidae)  
in urbocenoses of megapolis

Goal. Monitoring the phytosanitary condition of ash trees growing in 
parks, squares and botanical gardens of Kyiv, Boryspil, and Glyboky village 
in order to detect the beetle Agrilus planipennis (Fairm.) and improve me
thods for its detection in urban ecosystems. Methods. Field — monitoring of 
invader detection, route surveys of ash trees. The studies were conducted in 
the laboratory of entomology and resistance of agricultural crops to pests of 
the Institute of Plant Protection of the NAAS and in botanical gardens, parks 
and squares of Kyiv and the region. Results. When monitoring plants of the 
genus Fraxinus L. in ash plantations in 2022—2025, it was found that not 
all methods known in forestry for detecting the invader Agrilus planipennis 
can be unconditionally used in the conditions of the megalopolis coenoses. 
Certain methods for detecting the pest have been tested and improved. Spe-
cies, varieties and forms of ash trees that are damaged by Agrilus planipennis 
(Fraxinus. excelsior var. aureovariegata Weston; F. excelsior var. aureovariega-
ta Weston; F. angustifolia subsp. oxycarpa (M. Bieb. ex Willd.) Franco & Ro-
cha; F. pennsylvanica Marshall; F. profunda (Bush) Bush; F. angustifolia subsp. 
siriaca (Boiss) Yalt.; F. sogdiana Bunge) and are tolerant to this beetle (F. ex-
celsior var. excelsior, «Crispa», «Heterophylla Pendula», F. «Aurea», «Nana»; 
F. chinensis subsp. syriaca (Boiss.) Yalt; F. Pallisiae. Conclusions. Methods for 
detecting the invader Agrilus planipennis (Fairm.) in the conditions of the 
forest ecosystem cannot be used in the urban environment for the most part. 
For the purpose of initial detection of the pest, it is necessary to use sticky 
traps for this species. To detect D-shaped holes at the top of the trunk, bino
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culars and a smartphone with megapixel resolution should be used, during 
the period when the trees are not covered with leaves. It has been established 
that removing damaged tree tops only delays the spread of the pest for 3—4 
years, and cutting damaged plants to the stump and treating healthy plants 
growing nearby with biological insecticides contributes to the improvement 
of the biotope as a whole. Plants should be urgently removed if the follo
wing signs appear: drying of the tops, peeling of small areas of bark (wood-
peckers' activity) and the formation of water shoots on the trunk. The results 
obtained have practical significance for monitoring the quarantine invader 
in urban environments, which contributes to the stabilization of its phytosa
nitary status.

urban environment; monitoring; ash; invader; Agrilus planipennis
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